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‘Hay jueces en Berlin',
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El control judicial
del poder

TRIBUNA

JOAN BUADES FELIU

Elrelatode Hay jueces en Berlin,am-
pliamente difundido en la cultura juri-
dica occidental, ilustra la esenciadel
control judicial del poder piiblico. Su
valor radica enla oposicion entre un
monarca absolutista y un humilde mo-
linero que confia su suerteen la Justi-
cia, loque evidencia la supremaciadel
Derecho sobre el poder arbitrario.

Sin embargo, esteideal se tambalea
cuando las potestades administrativas
seejercen al margen de los limites nor-
mativos. Unejemplo claro lo ofrece la
reciente sentenciadel Tribunal Supre-
mo de 7 de enero de 2025, que examina
los excesos investigativos de la Agencia
Estatal de Administracion Tributaria
(AEAT)y sus limites en materia de
prescripcion.

Elcaso gira en torno ala posibilidad
de quela AEAT realice actuaciones de
inspeccién sobre unadeuda tributaria
ya prescritay lavalidez de las pruebas
obtenidas en ese contexto dentro deun
proceso penal. En este caso, laAEAT in-
vestigd a una contribuyente que, tras la
resolucion de un contrato de compra-
venta, omitié ladeclaracién de un mi-
116n de euros en el IRPF de 2010. Aun-
queladeuda tributaria habia prescrito
administrativamente, la AEAT remitio
lainformacién ala Fiscalia, que impul -
s6 un procedimiento penal por delito
fiscal.

ElTribunal Supremoconfirmala
absolucion dela contribuyente, tanto
en lainstanciacomo en laapelacion, y
declaranulas lasactuaciones dela
AEAT. Lasentenciaenfatiza queel de-
recho dela Administracién para deter-
minar una deuda tributaria prescribe
en cuatroafiosy que, aunque el delito
fiscal pueda prescribir en cincoodiez
aflos, segiinsu gravedad, laAEAT no
puede investigar unadeudaya prescri-

El Estado de Derecho

se construye sobre el
respeto a los principios
constitucionales y al
marco normativo
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tafuera de los supuestos tasadosen la
Ley General Tributaria.

Laresolucién subraya quela activi-
dad investigadora de la Administracién
Tributaria debe respetar un marconor-
mativo estrictoy que obtener pruebas
vulnerando estos limites atenta contra
principios fundamentales del derecho
sancionador, comolalegalidad, la se-
guridad juridica yel derechoaun pro-
cesocon todaslas garantias.

Estasentencia reafirma que las po-
testades son para ejercerlas, no para
pervertirlas. La AEAT, como cualquier
oSrganoadministrativo, estd sometidaa
limites temporalesy materiales. Sibien
lapotestad administrativa es esencial
para garantizar el cumplimiento de las
obligaciones fiscales, su ejercicio des-
viado, como las investigaciones sobre
deudas prescritas, conlleva la nulidad
de sus actuaciones y vulneraderechos
fundamentales. La sentenciaes clara: la
'AEAT no puede servirse de su capaci-
dad investigadora para eludir los limi-
tesde prescripcion establecidos por la
Ley.

En Hay jueces en Berlin, la figura del
juez representala garantia frente alos
abusos del poder. La sentencia del Tri-
bunal Supremo confirma ese apotegma
yelroldelos Tribunales como garantes
de los limites administrativos, prote-
giendo los derechos delos ciudadanos
frente aactuaciones irregulares. La
AEAT no puede recurtir a mecanismos
ilegitimos para alcanzar fines que,
aunque loables, se traducen en una
perversi6n de sus potestades.

El Estado de Derecho se construye
sobreel respeto alos principios consti-
tucionales yal marco normativo vigen-
te. Imponer limites alos poderes ejecu-
tivos es esencial para evitar excesos,
abusosy garantizar lacorrecta aplica-
cion delaley. Laluchacontrael fraude
fiscal nopuede realizarse a costa de
transgredir las garantias de los ciuda-
danos.

Es esencial que laciudadaniaconfie
en sus Tribunales, cuya funcién es ga-
rantizar el respetoalalegalidad. Enun
pais donde la Administracion tiende a
confundir potestades con derechos,
confiaren la Justiciadebe aportar so-
siego alosciudadanos frentea unen-
tornocada vezmas asfixiante.m

Joan Buades Feliu, socio director
de BuadesLegal
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Elpasado dia26 de enero publiqué en
Diario de Mallorca un comentario con este
mismo titulo, enel que, mediante un si-
mil de la presencia de un perro peligroso
que nosamenaza, deciaque, ante esa si-
tuacion, solo cabiahuida, amistad oen-
frentamiento. Elloreferido ala actitud del
nuevo Presidente de Estados Unidos de
Américaconrelaciéna Europa. Y acababa
citando las siguientes palabras del ana-
lista Dominic Meagher: «Trump es una
bola de demolicién imposible de predecir
qué direccion torarax. Y afiadia: «Espe-
Temos aver qué pasa».

Puesbien, parece que estamos viendo
lo queva pasando, yaque mas deunmes
después los frecuentes anuncios queva
haciendo el Presidente norteamericano
cogen por sorpresa alos dirigentes euro-
peos (engeneral, a todoel mundo, pero
enespecial a los europeos que nosaben a
ciencia ciertasi lanueva Administracién
americana les trata como aliados o ene-
Iigos).

Nocabe duda de que cualquiera que
seael asuntode que se trate (guerrade
Ucrania, Gaza, relaciones econémicas,
aranceles...), los sucesivos anuncios van
cogiendo desprevenidos a los dirigentes
europeos, queno paran de reunirsey
convocar cumbres, pero queno llegana
decidir de forma seria cudl de las opcio-
nes eslaque eligen. En ocasiones inten-
tan la confraternizacion, en otras la con-
tra-amenaza, y en otras pretenden lograr
unacierta independencia de actuacion.
Pero sin llegar ainclinarse -deforma
conjuntay en términos continentales eu-
ropeos, mas el Reino Unido-, por ningu-
nade las posibles opcio-
nes.
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creoyo, elhechode que
esmuy dificil conseguir una
posturacomun unitaria que
contente a todos los paises euro-
peos (incluyendo aquial Reino Uni-
do, repito), lo que, almenos en el cor-
toplazo, debilitala posicion de Europa,
frente auna serie de deci-
siones anunciadas por

unasola persona, cuyaexclusivavolun-
tad parece haberse convertido en latinica
fuente del derecho norteamericano.

Esesta tltima una de las cuestiones
quemenos entiendo. Cémo puede ser que
enun pais que se supone es unadelas de-
mocracias mds avanzadas del mundo oc-
cidental es posible que decisiones de ese
calado (que vanainfluir en lavidano solo
delos norteamericanos, sinoen las de to-
do elmundo), puedan ser adoptadas por
unasola persona, asi, sin mds, mediante
lafirma de undocumento que se exhibe
antelas camaras de television o se anun-
cia por unared social, como si se tratase
de unespectaculo. Y, asi, cadadia, aver
cudl es lanovedad qué se le haocurrido
hoy.

Para cualquiera que tenga unos mini-
mos conocimientos de tipo juridico (o,
incluso, de puro sentido comn), ellolla-
mamuchola atencién, puesto queesa
manera de actuar en nada se diferencia
delaque puedeatribuirse auna dictadu-
ra, odel modo en que se pronunciaban
algunos delos gobernantes de los paises
quefueron derrotados enlasegunda
guerramundial, que se consideraban
dictaduras. Y, sino, constltense las ima-
genes del Fiihrer o el Duce cuando arenga-
banasus partidarios, y podra compro-
barse que tantola escenificaciény el ros-
trocomplaciente de las personas que les
rodean, como sumanera de expresarse,
recuerdaalade quien hasta ahora creia-
mos que representaba al mundo libre.

Enfin, aquello de elefante en cacha-
rrerfa, aunque en un dmbito bastante
masdelicado...m

Fernando Montecruz
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